../_ ;
' /4 ,\' ‘;X \‘)\

iy

N &
= S
— —
> W
w =
> trs

{J ._‘:'

~

Otto Schier!

Pielom 19. a 20. stoleti znamenal ve vyvoji mysleni o muzejnim fenoménu zasadni
piedél. Ona ,,Belle Epoque do n&j vnesla nové impulsy &asto akcentujici problematiku
edukace laickych navstévniki a formy a zplsoby zprostiedkovani sbirek. Jako vyznaéna
platforma pro intenzivni vyménu ndzorl se etablovala né¢ktera dodnes vychazejici periodika
(napt. Museums Journal, Museumskunde) a postupné i nékteré narodni profesni organizace
muzejnich pracovnik® (Velka Britanie, Rakousko-Uhersko, USA).? Signifikantni se pro toto
obdobi stalo také zintenzivnéni spoluprace na mezinarodnim poli, jejimz vyvrcholenim se
stalo zalozeni Svazu muzejnich zaméstnancii na obranu proti padelani a nekalému
obchodnimu jednani (Association of Museum Workers in Defence Against Counterfeiting and
Unfair Trade Practices) v roce 1898.% Jako velmi silna a progresivni se ukazovala predevsim
pocetnd skupina némeckych muzejnikli (napt. Alfred Lichtwark, Wilhelm von Bode, Hugo
von Tschudi, Justus Brinckmann, Karl M&bius & Oskar von Miller),* ktera dokazala vyrazné
ovlivnit vnimani problematiky muzejnictvi nejen ve stiedoevropském prostoru, ale uznani
dosahla i za jeho hranicemi, v€etné zemi nachézejicich se za Atlantickym oceanem. Vyjimkou
nebyla ani oblast tehdejSich Ceskych zemi. Pravé mistni Némci hojné vyuZzivali tradiéni
kulturni vyménu s Némeckym cisafstvim a nékteti z nich se aktivné zapojili do probihajicich
diskuzi. Nejvyraznéjsi osobnosti se v tomto sméru bez pochyby stal v muzeologické literatuie

zmifiovany Julius Leisching,’ v kontaktu s reformnim prostfedim vsak ziistavali i mnozi dalsi

' Pro ugely tohoto medailonku byly vyuzity nasledujici, jiz dfive publikované texty: KIRSCH,

Otakar. (Po)zapomenuti nositelé paméti: nemecké muzejnictvi na Moravé. Brno: Paido, 2014, s. 179-182;
JAGOSOVA, Lucie a Otakar KIRSCH. Muzejni profese a verejnost 1: Néstin historie a soucasnosti vzdjemnych
vztahii muzei a jejich publika. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 15. Dostupny z www:
http://www.phil.muni.cz/plonedata/waom/knihy oddeleni/muzejni_profese a verejnost.pdf.

2 0 vyvoji muzejniho fenoménu vtomto obdobi zmuzeologickych pozic viz napi. MAROEVIC, Ivo.
Introduction to Museology — The European Approach. Munich: Miiller-Straten, 1998, s. 77-79; WAIDACHER,
Friedrich. Prirucka vseobecnej muzeologie. Bratislava: Slovenské narodné muzeum, 1999, s. 70-73, 90-91.

3 O ném KIRSCH, Otakar. Association of Museum Workers in Defence Against Counterfeiting and Unfair Trade
Practices: Comments on the origins of organised meetings of museum workers on an international
basis. Museologica Brunensia, 2015, ro€. 4, €. 2, s. 48-55.

* O reformnim hnuti v tehdejsim Némecku viz JOACHIMIDES, Alexis. Die Museumsreformbewegung in
Deutschland und die Entstehung des modernen Museums 1880—1940. Dresden: Verlag der Kunst, 2001; stru¢né
shrnuti problematiky téz HARTUNG, Olaf. Kleine deutsche Museumsgeschichte: von der Aufkldrung bis zum
friihen 20. Jahrhundert. Koln-Weimar-Wien: Bohlau, 2010, s. 33-36, 41-42, 85-92.

5> Jako jeden z prvnich na né&j upozornil rakousky muzeolog Friedrich Waidacher. WAIDACHER, Friedrich.
Prirucka vseobecnej muzeologie. Bratislava: Slovenské narodné muzeum, 1999, s. 83. K Leischingové podilu na
zalozeni a vyvoji prvnich muzejnich profesnich organizaci v tehdejsim Ptedlitavsku téz KIRSCH, Otakar. Julius
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muzejni pracovnici. Byt jejich dilo vychézelo z lokélnich podnétii, pronikaly do né&j cetné
moderni a progresivni prvky ze zahrani¢i. Vysledkem byl specificky myslenkovy mix, jehoz
typickym pfedstavitelem se stal sekretat FrantiSkova (dneSniho Moravského zemského
muzea) v Brn¢ Otto Schier (1846—1922). Seznameni se s jeho zakladnimi mySlenkami je také

hlavnim cilem ptedlozené¢ho medailonu.

Vliv na vyslednou podobu Schierovych nazord tzce mélo jeho angazma v nejstarsi
brnénské muzejni instituci, kterd patiila do specifické kategorie tzv. zemskych muzei.®
Bezprostifedni motivaci pro jejich formulovani, ostatné stejné jako u jeho prazskych kolegl
FrantiSka Palackého a Antonina Frige,” se stala potieba reorganizace ustavu v ménicich se
spoleCenskych pomérech. Jednalo se predevsim o vyieSeni komplikovanych vztahti obou
zemskych etnik (Ce$i a Némci) uvnité muzea, kdy Schier jako sekretaf této instituce musel
reagovat na snahu ceského Zivlu vyraznéj$Sim zplisobem proniknout do jeho vedeni a
pozmeénit tak dosavadni sbirkovou politiku zaméfenou pfedevSim na dokumentaci némeckého
etnika.® V jeho koncepci se vSak vyrazné projevily i rtizné aktualni muzejni trendy, na néz
bylo podle autora nutné v aktivitach muzea reagovat. Z jeho pohledu se jednalo hlavné o
mohutny néstup etnografie a problematiky lidové kultury do oblasti muzejnictvi (zde si Schier
v§ima i spéchi ¢eského narodopisného muzejnictvi’) a jiz zmifiovana orientace na laické

publikum. Dulezitym inspiraénim zdrojem se mu kromé cetby odborné literatury staly také

Leisching a jeho podil na organizaci muzejnictvi v Predlitavsku. Studia historica Brunensia, 2010, ro¢. 57, ¢. 1,
s. 15-29.

6 Tyto Gistavy mély za ukol kompletni dokumentaci spoleenskych a pifrodnich pomért tehdejsich spravnich
jednotek — tzv. zemi. Ve sledovaném obdobi se ceské zemé skladaly scelkem 3 téchto do znacné miry
autonomnich celki — Cech, Moravy a Slezska, podobny systém fungoval i v Rakousku. Frantikovo muzeum
jako jedno z nejstarSich téchto instituci vzniklo jiz v druhém desetileti 19. stoleti spolecné s tistavem v Grazu a
Praze. Vice viz RAFFLER, Marlies. Museum — Spiegel der Nation? Zugdinge zur Historischen Museologie am
Beispiel der Genese von Landes- und Nationalmuseen in der Habsburgermonarchie. Wien: Béhlau, 2007.

7 PALACKY, Frantisek. O ugelich vlasteneckého musea v Cechach. In CECH, Leander (ed.). Frantiska
Palackého spisy drobné. DIl IIl. — podpisy aestethické a literarni. Praha: Bursik a Kohout, 1903, s. 316-324.
FRIC, Antonin. Navrh k zfizeni piirodnického Musea. C‘asopis Musea Krdlovstvi ceskeho, 1865, ro¢. 39, s. 315—
330.

8 O tehdejsi situaci ve Frantiskové muzeu NEKUDA, Vladimir. 150 let Moravského musea v Brné: strucny
prehled historického vyvoje. Brno: Moravské museum, 1969, s. 28-32.

° I kdyz mél Schier patrné jisté pov&domi o pravé probihajicim reformnim hnuti eskych vlastivédnych muzet,
mezi jehoz hlavni projevy patfilo poradani muzejnich sjezdi, realizace spole¢nych vystav (pro narodopisné hnuti
byla zasadni Narodopisna vystava Ceskoslovanska uskutecnéna vroce 1895 v Praze) a vydavani periodik
zaméfenych na problematiku muzejnictvi (Véstnik ¢eskoslovanskych musei a spolkl archaeologickych), v jeho
textech se tento vliv nijak neprojevil. O problematice viz SPET, Jiii. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do
roku 1945). 2. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 45-57.
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navstévy muzejnich instituci v tehdej$im Predlitavsku a na ptidé jiz sjednoceného Némecka,'”
na jejichz zakladé mohl srovnat stav jejich sbirkového fondu a zpusoby instalace. Je logické,
ze jednotliva témata a pohledy do znacné miry determinovaly Schierovy Siroké zajmy a
intelektualni predpoklady, které znacné piesahovaly jeho plvodni pozici ucitele na jedné
z brnénskych méstanskych Skol. V odborné roviné se zabyval filozofii, pedagogikou,
matematikou a také historii, v jejimz rdmci hrala podstatnou roli Schierova piima zkuSenost
z prusko-rakouské valky, kterd jej vedla k zajmu o vojenskou problematiku.!!

Findlnim vysledkem Schierovy dlouhodobé vyzkumné ¢innosti v oblasti muzejnictvi
pak byly dva clanky uvetfejnéné koncem 19. stoleti v periodiku Museum Francisceum
Analles,"? které ve své dobé& vzbudily mezi odbornou vefejnosti pomérmné zna¢nou pozornost a
odezvu. Vedle nastinéni zasadnich problémti uvnitf muzea totiz brnénsky muzejnik své
Ctenafe zaujal svymi neotifelymi teoretickymi pfistupy, které se meély stat zakladnim
stavebnim kamenem pro jejich nasledné Gspésné vyteseni. V jejich rdmci byly vyuzity nejen
poznatky z odborné literatury, ale 1 ty, které byly zaloZeny na empirii a podloZené navstévou
hned né¢kolika zatizeni podobného zaméteni. Schierovy uvahy tak do zna¢né miry smétovaly
k obecnym otazkdm po smyslu a vyznamu muzejni prace a spolecenského poslani muzejnich
instituci. Charakteristicky pro n€ byl silné¢ filozofujici podtext, silné¢ ovlivnény zvlasté
hegelianskymi a darwinistickymi koncepty.

Zasadnim ptfedpokladem, jak napravit stavajici nevyhovujici stav, se pro Schiera stalo
uzsi sepéti muzea s celospolecenskym dénim. Zdlraznoval, Ze potieba odstranit nekteré zazité
stereotypy vyveéra predevsim z aktualnich mysSlenkovych pfistupti, které se zacaly na Moraveé
prosazovat ve druhé poloviné 19. stoleti. K doposud pievazné technicky a ptirodovédné
orientovanym pfislusnikiim spolecenskych elit s definitivni platnosti pronikly a zakofenily

nové duchovni proudy, zejména idea svobody a vira v neomezené moznosti lidského jedince.

10 Z nafizeni kuratoria FrantiSkova muzea Schier navstivil zemskd muzea v Innsbrucku, Klagenfurtu, Linci,
Praze, gtyrském Hradci a Narodni muzeum v Mnichové. Schier, Otto: Uber Landesmuseen. Museum
Francisceum Annales, 1896, s. 325.

11 K jeho nejvyznamnéj$im po¢iniim v tomto ohledu patii ¢lanek Die Zernierung von Briinn durch die Preussen
und Sachsen im Jahre 1742. Zeitschrift des Deutschen Vereines fiir die Geschichte Mdhrens und Schlesien, 1909,
ro¢. 13, ¢. 4, s. 297-354. Schier nijak nevybocoval z tehdejsiho pozitivistického zplisobu nazirani na minulost.
Jeho systematicky roz¢lenény text, v némz vyuzil kromé ufednich dokumentti i jeden pramen narativni, dodnes
zustava nejpodrobnéjsim popisem inkriminovanych vojenskych udélosti. Pfehled jeho odbornych c¢lankd viz
SZEGEDA, Wilhelm (ed.). Lebens- und Arbeitsbilder sudetendeutscher Lehrer. Pohrlitz: Bezirklehrerverein,
1932, s. 49.

12 SCHIER, Otto. Uber die Ausgestaltung des Francens-Museums zum Landes-Museum. Museum Francisceum
Annales, 1895, (1), s. 1-18; Uber Landesmuseen. Museum Francisceum Annales, 1896, (2), s. 325-342.
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Pravé ony mély mit za nasledek radikalni proménu dosavadniho sméfovani muzejnich
instituci, jejichz ideového vedeni se definitivné ujaly neslechtické slozky obyvatelstva. Tato
skutecnost posléze v piipad¢ FrantiSkova muzea umoznila prolomit tzkou profilaci tstavu,
sledujiciho dosud vyhradné¢ zajmy dosavadniho zfizovatele (C. k. Moravskoslezska
hospodarska spolecnost pro zvelebeni orby, prirodoznalstvi a vlastivédy), a namisto sbirani
rarit a kuriozit nastolit v muzejni praci rovnomérné zastoupeni jednotlivych védnich disciplin
zabyvajicich se vyzkumem moravské zemé. Muzeum nicméné podle Schiera ani v jeho dobé
stale nemohlo podat uceleny obraz dokumentované oblasti tak, aby mohlo nabidnout ,,poucné
usporadané sbirky predmeétu, které nazorné priblizuji prirodni poméry zemé a postupujici
kulturni rozvoj jejich obyvatel“."> Ptesto jej z hlediska spole¢enské potiebnosti vyrazné
preferoval pred kvalitnimi (pfevazné uméleckymi) soukromymi sbirkami, jejichz predméty by
mnohdy kazdému muzeu slouzily jako okrasa, nicméné zlstdvaly oCim SirSi vefejnosti
prevazné skryty. Kdyby vSak byly zptistupnény navstévnikiim, pfinesly by nesrovnatelné vice
prospéchu a potésent.'

Samotnd muzejni sbirka je pak pro Schiera pfimym projevem emanace ducha,
prostiednictvim které lze zaroven poznat a vysvétlit fadu jeho aktivit a pisobeni v okolnim
svété. StéZejni v prostfedi muzea musi byt vhodna volba sbirkovych pfedmétl, protoze ty v
ramci kauzality tvoii zaroven prvni i posledni ¢ast vyvojového procesu a navstévnikiim i
badateliim odhaluji zékonitosti d&jinného byti.!”> Porovnavanim aktudlniho stavu v jim
zkoumanych muzejnich institucich dochazi sekretai FrantiSkova muzea k zavéru, ze jejich
akvizicni C¢innost je znacné piebujeld. Piesto ono ,,nadmérné* sbirani neni v nékterych
piipadech tplné na Skodu. Co se jevi v sou€asnosti na prvni pohled nepodstatné, mize hrat v
budoucnu zéasadni roli. Sbirka proto neni uzavienym celkem, ale jakousi proménnou
veli¢inou, prizplisobujici se aktudlnimu stavu poznani.'® Schier také soudi, Ze vétSina
muzejnich pracovnikl neni schopna rozlisit véci podstatné od nepodstatnych a mnohdy
v rdmci sbirkotvorné ¢innosti navic opomiji véci kazdodenni potfeby, které jsou zdsadni pro

poznani lidského individua, jeho zpiisobli chovani a mySleni. Prosazuje proto ziskdvani

13 ... instructiv geordnete Sammlungen von Objecten, welche die natiirlichen Verhdltnisse des Landes und die

vortschreitende Culturenentwicklung seinen Bewohner anschaulich machen. SCHIER, Otto. Uber die
Ausgestaltung des Francens-Museums zum Landes-Museum. Museum Francisceum Annales, 1895, (1), s. 3.

14 SCHIER, Otto. Uber Landesmuseen. Museum Francisceum Annales, 1896, (2), s. 333.

IS SCHIER, Otto. Uber die Ausgestaltung des Francens-Museums zum Landes-Museum. Museum Francisceum
Annales, 1895, (1), s. 4-5.

16 Tamtéz, s. 18.
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sbirkovych pifedméti podle obecné platnych védeckych kritérii jednotlivych oborl
zastoupenych v muzeu. Pravé ony by mély také zabranit nekontrolovatelnému ptisunu
takového materialu, jenz nesouviseji s historii a pfirodnimi poméry zkoumaného regionu. Za
nesmyslné ale Schier povazuje zbavovat se predmétii odlisSného piivodu jen proto, ze pochazi
z ciziho prostfedi. Kazdé vyznamné dilo, které se v dané zemi (jako spravni a historické
jednotce) nachazi nebo s ni uritym zplsobem souvisi, se stdva dokladem domaci kultury a
vypovida o ni. Komplety dokumentujici tuzemské poméry by nicméné rozhodné nemély byt
za témito predméty upozadény.'’

Poznatky obecného charakteru se Schier zaroven snaZi rozpracovat v konkrétni navrhy
na nové rozc¢lenéni sbirkového fondu FrantiSkova muzea. Svou pozornost vénuje predevsim
uspofadani spolecenskovédnich kolekci, které na rozdil od piirodovédnych byvaly
strukturovany podle subjektivnich a &asto neodbornych hledisek jejich spravci.'® Tento
handicap chtél alespoii ¢aste€né odstranit tim, ze pfirozenym centrem tohoto typu sbirek se
mél stat soubor materiald etnografického charakteru.' Pravé on mél jasné poukézat na mistni
narodnostni poméry dokumentaci duchovnich, etickych a zivotnich zvyklosti obou vzajemné
se ovliviiyjicich zemskych etnik a slouzit jako studijni material k dalSimu zkoumani ,,narodni
psychologie® na Moravé. Ostatné pravé mira a intenzita vzajemnych, byt mnohdy dosti
konfliktni vztahy Cechii a Némcii povazuje za typicky a do znaéné miry specificky rys
moravské zemé v obdobi prelomu 19. a 20. stoleti. 2

Nemén¢ dulezitym faktorem se pro Schiera stala i ¢innost prezentacni. Zatimco diive
podle né&j byly podobné druhy aktivit ve FrantiSkové muzeu znacné podcenovany, jeho
soucasni predstavitelé se musi soustfedit na podporu vSeobecného vzdélavani Sirokych vrstev
obyvatelstva v modernim duchu. Komunikaci s ndvstévnikem nechdpal pouze jako piimé
ukazovani souboru autentickych dokladd okolni reality pfipadné substitutii navstévnikovi, ale
velky daraz kladl i na dalsi formy ptenosu informaci (katalogy, odborné publikace,

pfednasky). Jednim z hlavnich kol pak pro Schiera bylo zprostfedkovat poznani, ze

17 Tamtéz, s. 4.

8 Schier zde kritizuje roz€lenéni n&kterych druhG pfedmétd (napi. gemy, peéeti, pfedméty cechovni
provenience) do samostatnych sbirek. Podle néj mély byt ptifazeny k vétsim a kompaktnéj$im celkim. SCHIER,
Otto: Uber Landesmuseen. Museum Francisceum Annales, 1896, (2), s. 333.

1% Tamtéz, s. 336. Nutné podle n&j bylo tfeba v ramci muzea navitévnikovi nazorné zprostiedkovat autentické
prostfedi némeckého a ,,slovanského selského domu, jehoz soucasti by se stalo obvyklé vnitfni vybaveni a
pracovnim négini. SCHIER, Otto. Uber die Ausgestaltung des Francens-Museums zum Landes-Museum.
Museum Francisceum Annales, 1895, (1), s. 9.

20 Tamtéz, s. 8.
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souCasna civilizace nemohla vzniknout jako sled ndhodnych uddlosti, ale je nutnym
vysledkem nepietrzité pasobicich sil ducha.?! Ty pak existujici individualni formy Zivota
vzdy rozvijeji k vy$§im a dokonalej$im stupiitim a pozvolna z déjinného vyvoje odstranuji vse
neprospeésné, zivota neschopné a vyzilé. Zemské muzeum se tak v jeho optice mélo zabyvat
projevy svéta ducha v uzavieném Zzivoté naroda a stat se ,,némym* ucitelem, ktery lehce
pochopitelnym a stravitelnym zptiisobem umoziiuje pochopeni vSech rozmanitosti zivota, v
némz i pies jeho mnohotvarnost panuje fad, harmonie a jednota. Na zakladé dojmi a pocitd
pak nazornymi prostfedky pfinasi jedinci zakladni orientaci ve svété a divéru ve vlastni
schopnosti, které jsou nezbytnym zdkladem pro rozvoj duchovniho zivota celého
spolecenstvi.??

S edukacnimi aktivitami podle Schiera uzce souvisela také odliSnost pfistupu k
védeckym pracovnikiim a laickym navstévnikim. V textu jsou pak analyzovany predevsSim
rozdily mezi potfebami obou skupin spole¢né s obecné formulovanym navrhem, co a jakym
zpusobem by jim muzea jako védecké a zdroven vychovné a vzd€lavaci instituce méla
poskytnout a zprostfedkovat. Zjisténé poznatky Schiera ve vysledku vedly k myslence
separace sbirkovych pfedmétli, o ¢emz svédci jeho nasledujici teze: ,,... aby se obéma
skupinam vyhovélo, musi se tam, kde to bohatstvi sbirek a prostor dovoluje, oddelit studijni
material od vystavnich kusii.*“>* Odbornici podle né&j totiz kladou diiraz na pravost objektt,
déale na bohatost a Uplnost sbirek ¢i existenci odborného katalogu, a naopak rezignovali na
ochotu persondlu a atraktivitu interiéri v piipadé, ze jim jsou k dispozici mistnosti pro
studium. Laickd vefejnost oproti tomu pozaduje v instalaci typické a charakteristické
pfedméty, jejich ptehledné uspotadani a jednoduché oznaceni materidlu spolu s estetickou

vyzdobou prostor, pfi¢emz se za jistych okolnosti spokojila s pouhymi imitacemi.?*

Zaver

21 Tamtéz, s. 5.

22 Tamtéz, s. 6.

23 Um beiden Richtungen zu entsprechen, wird man dort, wo die Reichhaltigkeit der Sammlungen und der Raum
es gestatten, das Studienmaterial von den Schaustiicken trennen.” Tamtéz.

24 Tamtéz, viz téz NEKUDA, Vladimir. 150 let Moravského musea v Brné: strucny piehled historického vyvoje.
Brno: Moravské museum, 1969, s. 31-32.
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Dilo sekretare FrantiSkova muzea v Brné Otto Schier je dikazem toho, Ze muzejnictvi
v ¢eskych zemich, pfes jistou miru provincnosti a izolovanosti od tradi¢nich evropskych
muzejnich center, disponovalo osobnostmi, které se ve svych ivahach dokazaly povznést nad
uzky prakticismus a uvazovaly o muzejnim fenoménu v SirSich souvislostech. Stejné jako u
nékterych predchtidct z Ceského jazykového prosttedi (Palacky, Fri€) byla jejich iniciativa
motivovana snahou reformovat zab&hly systém matetské instituce a vice ji otevfit novym a
aktudlnim spolecenskym trendiim. Podobné jako oni hledal feSeni v dikladné analyze
soucasn¢ho stavu instituce, ve srovnani s jinymi piibuznymi institucemi podobného zaméieni
a studiem odborné literatury piedev§im znémeckého jazykového prostredi. Specifi€nost
Schierova pfistupu oproti ostatnim muzejnikiim z ¢eskych zemi vSak spociva v akcentovani
filozofickych aspekti, které se staly zakladnou a vychodiskem pro jednotliva prakticka feseni,
ktera doporuc¢oval pro Gsp&$nou transformaci brnénského ustavu v moderni instituci. Resil tak
obecné problémy smyslu a hlavniho cile muzei a nékterych slozek muzealiza¢niho procesu. Z
nich si vybiral pravé ty, které asi nejvice rezonovaly v tehdej$im muzejnictvi — problematiku
akvizic a uspofadani sbirkového fondu ¢i formami zprostiedkovani vystavenych de¢l Sirsi
vefejnosti.

I kdyZz Schierovo dilo, které mélo primarné pfispét k vEétsi racionalizaci aktivit
FrantiSkova muzea, nebylo v této instituci nikdy realizovano, pifedstavuje specificky a
origindlni prvek v tehdejSim mysleni o muzejnim fenoménu. Nikdy sice nedosdhlo ohlasu
Schierovych slavnéjsich kolegli, na ¢emz méla zna¢ny podil také odloucenost brnénského
muzea od tradi¢nich muzejnich center, pfesto lze jejich autora zaradit do skupiny osob, jez
vyraznym zpusobem nastartovaly promény chépani poslani a funkce muzejnich instituci

v tehdejsi spolecnosti.

Pouzité prameny a literatura:

BAZIN, Germain. The Museum Age. New York: Universe Books, 1967.

HARTUNG, Olaf. Kleine deutsche Museumsgeschichte: von der Aufkldrung bis zum friihen
20. Jahrhundert. Koln/Weimar/Wien: Bohlau, 2010. ISBN 978-3-412-20536-2.

JAGOSOVA, Lucie a Otakar KIRSCH. Muzejni profese a verejnost 1: Ndstin historie a

soucasnosti vzajemnych vztahii muzei a jejich publika. Brno: Masarykova univerzita, 2016.



NSV,

-~

D J | e y (( f\-_‘--..:«'*""‘":‘"'«-'x,-r.:'_-,',
4 .::- \ E ""(”\. “.,'3.\_
S A 25 pryo®
¥ ANA N
ISBN 978-80-210-8432-2. Dostupny z WWW:

http://www.phil.muni.cz/plonedata/waom/knihy oddeleni/muzejni_profese a verejnost.pdf.
JOACHIMIDES, Alexis. Die Museumsreformbewegung in Deutschland und die Entstehung
des modernen Museums 1880—1940. Dresden: Verlag der Kunst, 2001. ISBN 90-5705-171-0.
KIRSCH, Otakar. Association of Museum Workers in Defence Against Counterfeiting and
Unfair Trade Practices: Comments on the origins of organised meetings of museum workers
on an international basis. Museologica Brunensia, 2015, roc. 4, €. 2, s. 48-55. ISSN 1805-
4722.

KIRSCH, Otakar. Julius Leisching a jeho podil na organizaci muzejnictvi v
Piedlitavsku. Studia historica Brunensia, 2010, ro€. 57, ¢. 1, s. 15-29. ISSN 1803-7429.
KIRSCH, Otakar. (Po)zapomenuti nositelé paméti: nemecké muzejnictvi na Moravé. Brno:
Paido, 2014. ISBN 978-80-7315-249-9.

MAROEVIC, Ivo. Introduction to Museology — The European Approach. Munich: Miiller-
Straten, 1998. ISBN 978-3-932704-52-9.

NEKUDA, Vladimir. /50 let Moravského musea v Brné: strucny prehled historického vyvoje.
Brno: Moravské museum, 1969.

RAFFLER, Marlies. Museum — Spiegel der Nation? Zugdnge zur Historischen Museologie
am Beispiel der Genese von Landes- und Nationalmuseen in der Habsburgermonarchie.
Wien: Bohlau, 2007. ISBN 978-3-205-77731-1.

SCHIER, Otto. Die Zernierung von Briinn durch die Preussen und Sachsen im Jahre 1742.
Zeitschrift des Deutschen Vereines fiir die Geschichte Mdhrens und Schlesien, 1909, roc. 13,
. 4,s.297-354.

SCHIER, Otto. Uber Landesmuseen. Museum Francisceum Annales, 1896, s. 325-342.
SCHIER, Otto. Uber die Ausgestaltung des Francens-Museums zum Landes-Museum.
Museum Francisceum Annales, 1895, s. 1-18.

SPET, Jiii. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I (do roku 1945). 2. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2003. ISBN 80-210-3206-5.

WAIDACHER, Friedrich. Prirucka vseobecnej muzeoldgie. Bratislava: Slovenské narodné
muzeum, 1999. ISBN 80-8060-015-5.



